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PRINCIPES D’EDITION

Novs sommes en mesure, pour la premiére fois depuis la mort
de Diderot, d’éditer correctement ses auvres, ce que ne pouvaient
faire ni Tourneux ni les derniers érudits qui essayérent de donner
des texctes critiques. Les deux fonds de mannscrits, celui de la
Samille Vandeul et celui de Léningrad, demenraient fermés & la
curiosité pour des raisons politiques ou simplement spéculatives.
Or le fonds Vandesl, classé, est disponible & la Bibliothique
Nationale : plus de soixante volumes, inventoriés par M. Dieck-
mann qui fit sortir de 'ombre cette inépuisable richesse. Le fonds
de Léningrad, issu du don fait & Catherine II par Mme de 1V andeul,
fille de Diderot, comporte trente-dewsc volumes sur lesquels ont
travaillé Tourneux, Viktor Johansson et Franco Venturi : mais
les chercheurs soviétiques s'en sont réservé la primenr pour leur
grande édition de Diderot; cependant, depuis 1954, la Biblio-
théque Nationale dispose des microfilms de quinge volumes, les
plus importants de la collection. Le travail scientifique peat donc
commencer.

Nous #'avons pas eu cette ambition. La collection Garnier
Wexigeait pas de nous un apparat critique exhaustif et ne saurait
respecter orthographe et la ponctuation somvent fantaisistes des
différentes copies. Il §'agissait seulement de donmer le meillear
texcte. Or il n'est pas de notion plus ambigué. Le « meillenr texte »
est communément défini comme le plus correct et le mienx veny et
gui représente la pensée dernitre de Vanteur : notre devoir est
donc de conserver les interpolations et les adjonctions si nombreuses
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PRINCIPES D'EDITION XXV

dans les manuscrits de Diderot et de préférer chague fois les ver-
sions longues. Mais il est un amtre critive, essentiel pour route
littérature clandestine : lo « meillenr texcte » est anssi celwi qui
représente la pensée la plus authentique, ¢’est-d-dire la plus
audacieuse. Or Jwuvre de Diderot, depuis la Lettre sur les
aveugles, est presque entitrement clandestine; les essais parus
de son vivant ont ét6 corrighs ou masquts par prudence; Diderot
lui-méme ne voulait pas qu'ils pussent porter tort & ses contem-
porains et Pimpndenr de Ronssean n'éiait pas som fait. Nombre
de ses manuscrits portent des modifications de noms propres et des
corrections de décence. Non seulement Diderot, mais sa fille et
son gendre ont rigourensement expurgé en vue d'nne édition possible
Jacques le Fataliste, le Réve de d’Alembert, / Supplément.
Tous ces scrupules, valables & la fin du xviir® siécle, #'ont ancan
intérét ponr nous. Il ne s'agit pas de donner une noble édition gue
pourraient goditer les lectenrs de Labarpe ou du Journal de 'Em-
pire, mais de retrowver I’ anthentigne Diderot, sa verve sans frein
#i padear, sans prudences temporelles, sans souci pour sa fille et
son gendre de cette considération sociale dont pour Ilui-méme il se
moguait; en un mot le meilleur texcte de Diderot est celui gu'il
écrivait pour lui-méme, c'est-i-dire pour nous : lectesrs qu'il
Jallut attendre pris de dewsc cents ans, plus longtemps que ceux:
de Stendbal .

Nons donnerons donc toujours I'avantage an texte manuscrit
sur le texte imprimé du vivant de Diderot ef, devant plusieurs
manuscrits, nous ferons porter notre choix sur la version la plus
longue et la plus complexce qui porte le moins de corrections dictées
par la décence et la prudence. Ce dernier choix est difficile, car la
chronologie ne fait rien & Vaffaire : telle copie expurgée ne pent
tirer une supériorité du fait qu'elle est plus tardive; elle ne repré-
sente pas la « dernitre pensée de [antenr », mais une solution
d’opportunisme dont nous devons faire fi. Que nous importent
Crudeli et la signora Contarini, guand nous savons qu'ils déguisent
Diderot et la maréchale de Broglie? Que nous importe Frémin
lorsqu’il dissimnle Uimprimenr du clergé Després?

1. Sur ce point, Paul Verniere, Diderot, ses manuscrits et ses copisies,
Klincksieck, 1967.
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XXVI PRINCIPES D'EDITION

Aussi bien ne saurions-nons choisir entre le fonds Vandenl et
Ze fonds de Léningrad. Nous ne savons presque rien sur les con-
ditions dans lesquelles se firent le travail de copie, le chois des
anpres, et Lenvoi du lot réservé & Catherine 11, Indignons senlement
gue Dimpératrice se refusait & éditer Diderot et que les versions
q#’on lui offrit sont ordinairement pures de corrections émollientes.
Mais le fonds Vandeul, plus riche, nous présente fort somvent
Plusienrs états d’une méme anvre, les uns antographes et passion-
nants & ce titre, les antres caviardés ou asdacienx. INous reven-
diguons en ce cas Ja prééminence du critére interne, fondé sar
Vintelligence et Vinterprétation loyale de Iantenr, sur le critére
chronologique, fondé sur une méthode scientifigne qui a fait ses
preuves pour édition de Cicéron ou de saint Jean Chrysostome,
mats qui est sans valenr pour saisir de plein fouet la pensée authen-
tigue d'un Diderot. Trés souvent, d’aillenrs, le texte de Léningrad
Saccorde avec Pun des texctes Vandenl, et cette similitude nous
rassure sur lenr valenr; mais il fandra presque toujours renoncer
a suivre lédition Assézar-Tourneux, fondée sur des manuscrits
disparates et somvent disparas, ou sur wne tradition imprimée
remontant & Briére, Naigeon, ou méme I'abbé de Vauxccelles.

Encore une fois nous ne saurions donner de ces anvres tne édition
savante. Nous espérons Seulement, aprés discussion dans les no-
tices particnlitres, offrir de chacune Je texte le plus classique, c'est-
a-dire le plus sincére et le plus correct. Quand I'étude de la filiation
de nos manuscrits sera ferminée, il faundra towjours se poser la
question du choix; il se pourrait gu' alors notre critére du « meilleur
texte » paraisse moins avenlurewx ef que la science critigue se
sonvienne qu'elle n'est pas une fin en soi, mais I auxiliaire précienx
el non tout-puissant d’un jugement par essence d'ordre psycholo-
Zigue. Au-delis de I'aventure de deusc collections manuscrites, il y a
Diderot, qui sesl nous importe.
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